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Resumo: Este artigo procura refletir sobre as relagGes entre a disciplina da histdria e a sociologia
a partir do pensamento de Max Weber. Procuramos mostrar como a sociologia exerce uma
participacdo fundamental na constituicdo do conhecimento histérico com relacdo a dois
procedimentos especificos: a caracterizacdo adequada das entidades historicas individuais, por
um lado, e a ldgica explicativa que preside a narrativa historica, por outro. Veremos como Weber,
entdo, introduz a sociologia como uma forma de resolver o intricado problema da interpenetracdo
entre o geral e o particular na representacdo e na explicagdo dos objetos historicos, de modo a
esclarecer os vinculos formais e metodolégicos entre as duas disciplinas assim entendidas.
Palavras-chave: Historia; Sociologia; realidade empirica; tipos ideais.

Abstract: This paper discuss the relationship between the discipline of history and sociology from
the thought of Max Weber. We intend to show how sociology plays a key role in the constitution
of historical knowledge regarding two specific procedures: the appropriate characterization of
individual historical entities, on the one hand, and the explanatory logic of the historical narrative,
on the other. We will see how Weber then introduces sociology as a way to solve the intricate
problem of interpenetration between the general and the particular in the representation and
explanation of historical objects, in order to clarify the formal and methodological links between
the two disciplines well understood.
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A relacdo entre a sociologia e a disciplina da historia € sem davida uma das mais
intrincadas relacdes entre diferentes disciplinas na histdria das ciéncias. Entre elas ocorre
algo muito semelhante ao tipo de relagdo que existiu entre a fisica e a matematica no
século XVI. Uma auséncia de limites claros sempre foi a marca da relagéo entre historia
e sociologia. Sem nenhum exagero, pode-se dizer que a diferenciacéo das duas disciplinas
é tardia em relacdo a seu surgimento e configuracdo. Se, como pratica, a historia existia
desde os tempos de Tucidides e Herddoto, foi apenas no século X1X gue ela se converteu
numa disciplina metodicamente orientada cujos objetivos eram, mais do que representar

0 passado, explica-lo. Essa pretensdo explicativa, cujo impulso provinha principalmente
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das inspiracdes iluministas, obrigou a histéria desde a segunda metade do século XVIIl a
uma penetracdo cada vez mais intensa no dominio da teorizagdo de seus objetos. Além
do estatuto ontolégico do passado, impunha-se ao conhecimento histérico uma teoria do
comportamento humano em ligacdo com uma teoria da sociedade, da cultura e, é claro,
de suas conjuntas transformacdes no tempo. O seculo XIX, por isso, marca nao apenas o
processo de profissionalizagdo e institucionalizacdo da disciplina da historia — de sua
configuragdo como um conjunto de procedimentos metodicamente orientados e
logicamente regulados — mas também a aproximacéo crescente da disciplina da histéria
com uma outra disciplina nascente: a sociologia.

N&o € preciso, portanto, ir muito longe para atestar o enorme e inextrincavel rol de
influéncias muatuas que exerceram ambas disciplinas. Basta observar o grau de
importancia que tiveram para a histéria da historiografia os intelectuais considerados
fundadores da sociologia. No horizonte tematico de Karl Marx, por exemplo, é
definitivamente impossivel tragar uma distin¢do clara entre o que seria uma teoria do
“histdrico” em oposi¢do a uma teoria do “social”, para ndo falar da conhecida e enorme
repercussao que seu pensamento teve ndo apenas na historia da historiografia, mas
também da sociologia e tantas outras ciéncias sociais. Em Georg Simmel, pensador ja
mais decididamente vinculado a fundacdo da sociologia, a relagdo com a histdria nao é
menos intensa: em seu famoso livro sobre a “forma monetaria”, ha um hibridismo
inextrincavel de interesses filosoficos, socioldgicos e historicos (SIMMEL, 2005). No
caso de Emile Durkheim, por outro lado, embora estivesse envolvido muito mais
estritamente do que Marx no esforgo de fundar uma nova disciplina, com sua propria
autonomia metodoldgica e epistemologica, € certo que seu conceito de “fato social”
influenciou gerag@es de historiadores.*

Com Max Weber, por sua vez, ndao se desvanece a relacdo entre historia e
sociologia. Ao contrario, ela ganha um nivel de clareza até entdo inaudito. Ele talvez seja
0 primeiro pensador ligado as ciéncias humanas que nédo apenas distinguiu claramente o
dominio socioldgico do dominio histérico, como também aquele que tracou de maneira
clara o intercambio e a interpenetragdo dos dois ambitos disciplinares. Mas, se
observarmos mais de perto a trajetoria de sua obra, veremos que o interesse explicito pela
sociologia é tardio em relacdo ao interesse pela histéria. Embora tenha ganhado enorme
fama como socidlogo, sobretudo nas primeiras décadas de sua recepc¢ao, Weber comegou
sua carreira intelectual como historiador. E somente a partir do fim da primeira década
do séc. XX que 0s seus primeiros escritos de carater mais estritamente sociologico

aparecem. Seus escritos metodologicos anteriores a 1910 tinham como tema central os
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problemas epistemologicos e metodoldgicos que estavam em debate no circulo de
fundamentacdo do conhecimento histérico, heranca ndo apenas da escola historica aleméa
da qual era oriundo, mas de todo um ambiente intelectual que encontrou na histéria o
centro de toda tematizacdo desde o idealismo alemao. N&o € preciso e nem possivel, aqui,
adentrar nas especificidades das numerosas variantes do historicismo, muito embora ndo
seja demais lembrar a centralidade do tema da historia ao longo de todo o século XIX.
Tendo em vista a pertinéncia classica da relacdo entre historia e sociologia, bem
como o desdobramento dessa relacdo no interior da obra de Weber, este artigo sera
delineado sobre duas hipOteses: a primeira, de que tal como a concebe, a sociologia
aparece na obra de Weber como uma ferramenta cujo fim € servir a historia; a segunda,
de que histéria e sociologia sdo disciplinas logicamente auténomas, muito embora
mutuamente dependentes quanto aos resultados almejados por cada qual: a sociologia,
sem a historia, é vazia, e a historia sem a sociologia é tdo somente descritiva e ingénua.
Historia e sociologia, assim, podem ser entendidas como duas etapas distintas dentro de
uma mesma operacao cientifica. No que se segue trataremos de explorar a amplitude das
relacBes entre e historia e sociologia no interior da obra de Weber, dando énfase a

verificacdo das duas hipoteses supramencionadas.

A controvérsia de classificacdo das ciéncias

Tanto a histdria quanto a sociologia, consideradas como disciplinas, isto é, como
um corpo de conhecimentos adquiridos através de investigacdo metddica e passivel de
controle l6gico e empirico, tiveram uma trajetéria de fundamentacdo conjunta uma a
outra. Ainda que o caminho de cada qual tenha por ventura se separado da outra, ambas
estiveram unidas no esforco de construcdo das ciéncias humanas. Erguendo-se a
pretensdo cientifica, essas disciplinas estiveram unidas ou na incorporacdo dos métodos
consagrados nas ciéncias naturais — como o demonstra a latente influéncia do positivismo
comteano em meados do século XIX — ou, por outro caminho, na delimitacdo de um
objeto ndo-natural de conhecimento. No primeiro caso prevalecia o ideal de unidade do
método cientifico, de modo que a ciéncia devesse ser basicamente a mesma para todos 0s
variados tipos de objeto do conhecimento: a explicacao causal dos fenémenos particulares
a partir de sua subsuncéo a leis e conceitos gerais. No segundo caso, por sua vez, estava
em jogo uma tarefa muitissimo mais desafiadora, que consistia em determinar as
propriedades especificas e originais de um mundo de objetos — ou de um &mbito objetual

— diferente do mundo de objetos caracterizados pela extensdo corpdrea. Na esteira de tal
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tarefa, obviamente, vinha outra questao: depois de delimitada a especificidade dos objetos
ndo-naturais, restava ainda a construgdo de um conjunto metodoldgico adequado a esta
especificidade, ja que ndo teria sentido mais a simples importacdo de métodos de um
grupo de ciéncias cujo dominio objetual era outro.

Longe de pretender a unidade do metodo cientifico, o objetivo imediato dos
intelectuais vinculados a este segundo grupo era constituir uma classificagéo das ciéncias.
Em jogo estava, portanto, a delimitacéo da particularidade do conhecimento cientifico de
objetos ndo-naturais, ou, se quisermos, de objetos historicos, sociais, culturais. Com
Weber (2001c, p. 09-10), podemos subdividir os intelectuais que almejavam a
classificacdo das ciéncias em dois subgrupos, segundo o critério de classificacdo usado
por cada qual: aqueles para os quais a particularidade do conhecimento histérico era de
carater ontoldgico, como Wilhelm Dilthey, Friedrich Gottl, e Theodor Lipps, e aqueles
para 0s quais a particularidade do conhecimento historico era de carater tdo somente
I6gico, como no caso do neokantismo de Wilhelm Windelband, Heinrich Rickert e Emil
Lask.

Enquanto Dilthey almejava a captacdo da experiéncia historica pelas vias de uma
hermenéutica filos6fica que retrocedia a heranca de Hegel e F. Schleiermacher,
Windelband e Rickert almejariam o mesmo, mas pela via da l6gica formal e da
fundamentacdo transcendental kantiana.? As Geisteswissenschaften de Dilthey como as
Kulturwissenschaften de Rickert almejavam a captacdo metodica de um tipo particular de
experiéncia que era fundamentalmente distinto da experiéncia dos objetos naturais, cujo
conhecimento se consagrava na repercussao e no sucesso das ciéncias naturais.

O termo Geisteswissenschaften surgiu pela primeira vez na lingua alema em 1854,
para designar em alemdo o que Stuart Mill havia nomeado como Moral Sciences
(GADAMER, 2007, p. 145). Se Dilthey e Rickert concordavam quanto a necessidade de
dar atencdo a uma forma particular de experiéncia que se distinguia da experiéncia de
objetos naturais, eles discordavam fundamentalmente quanto ao modo especifico que
cabia a captagdo dessa experiéncia. No rastro do Romantismo e da Hermenéutica, Dilthey
fard da interpretacdo (Auslegung) e da compreensdo (Verstehen) as duas chaves para o
entendimento de um segundo mundo de objetos ao lado dos objetos naturais. As Ciéncias
do Espirito (nas quais se incluiriam tanto a historia como a sociologia), nessa medida,
deveriam desvelar a interdependéncia primaria da experiéncia, termo que Dilthey usava
para indicar a rede de significagbes que punha os diferentes individuos numa mesma
escala de interpretabilidade, indicando, portanto, a “interpenetra¢dao funcional reciproca
entre as experiéncias psiquicas e as situagdes sociais” (MANHEIM, 1972, p. 71)
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Posta a luz das discussfes epistemologicas que marcaram a época de Dilthey e
Rickert, o ponto central de suas discordancias podia ser localizado a partir do que cada
um entendia ser a particularidade do conhecimento historico. Se tanto um como o outro
apontava para um tipo particular de experiéncia em oposicao a experiéncia ja consagrada
(fundamentada) dos objetos naturais, era preciso, no entanto, determinar a particularidade
dessa forma especifica de conhecimento que era o conhecimento de objetos ndo-naturais,
de objetos culturais e histéricos. Nos termos de Weber, Dilthey caminharia para a
fundamentacdo de uma particularidade ontologica do conhecimento historico (WEBER,
2001c, p. 9), baseado na pressuposicdo de que o dominio simbolico da experiéncia
correspondia por exceléncia ao dominio da historicidade. Nas palavras de Herbert
Marcuse, em seu estudo sobre Hegel e Dilthey, “a historicidade indica o sentido daquilo
que visamos quando dizemos de algo: isto é histérico — ela indica o sentido deste ‘¢’, o
sentido de ser historico ” (MARCUSE, 1972, p. 13, traducdo nossa).

O caminho de Rickert se daria numa trajetdria totalmente diferente. O projeto de
Dilthey, no caso, é por certo muitissimo mais abrangente, na medida em que enquadra
sua teoria da historicidade num quadro de indaga¢des de uma filosofia da Vida, entendida
num sentido hegeliano que expressa, entre tantas outras coisas, mobilidade.® Ja Rickert,
por sua vez, se movimentaria num terreno mais estreito delimitado pela sébria teoria do
conhecimento de matriz kantiana, na esteira de Windelband, preocupando-se mais
especificamente com os limites e as condi¢cdes de possibilidade do conhecimento
historico ou, de um modo mais contundente, da historia enquanto objeto da ciéncia. Dai
0 proprio Weber op6-lo a Dilthey, no sentido de que Rickert se imp0s a tarefa de delimitar
tdo somente a particularidade légica da histéria, e ndo sua particularidade ontoldgica,
como o fizera Dilthey*.

Quanto a este tema, é certo que Weber estd mais proximo de Rickert e dos
neokantianos de Baden do que de Dilthey. Ha4 uma enorme literatura secundaria que trata
da relagcdo de Weber com os neokantianos, especialmente Rickert. Entretanto, ndo ha um
consenso definido quanto ao grau de influéncia que Rickert de fato teria exercido sobre
Weber, variando a literatura secundaria entre aqueles que exageram essa influéncia —
como Guy Oakes (1987) — e aqueles que a minimizam — como Gabriel Cohn (1979),
Guilherme Merquior (1980), Hans Henrik Brunn (2001) e Adair-Toteff (2002).

Para Rickert, a suposta oposi¢do entre Natureza e Espirito ndo era capaz de
esclarecer as verdadeiras diferengas entre as ciéncias empiricas. Uma vez que o interesse
de Rickert era fundamentar a historia a partir do plano logico-formal, conceitual, de seus

procedimentos cognoscitivos, ele observa que a especificidade do “ser psiquico”, em
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oposi¢do ao “ser corporeo”, ndo serve para diferenciar as ciéncias ndo-naturais das
ciéncias naturais. Rickert destacava, para fortalecer seu argumento, o fato de que a
classificacdo de Dilthey, fundada na distingdo entre ser psiquico e ser corporeo, deixava
de fora uma porc¢do enorme de objetos que, por serem corpdreos, nao eram todavia menos
historicos.

Nisso, Rickert ja pode ser considerado como continuador das teses de Windelband.
Ja para Windelband, o que distinguia a historia das ciéncias naturais ndo ¢ um mundo
especifico de objetos, mas a modo de elaboracéo ldgica (formal) dos contetidos subtraidos
da realidade empirica. A pressuposicdo basica aqui é que cada momento concreto da
realidade empirica € atravessado por uma singularidade irredutivel e que a generalizacdo
conceitual, na medida em que busca o que hd de comum entre os mais diversos
fendmenos, ndo pode captar. E € justamente por essa existéncia singular que se interessa
a histodria. Ele, por isso, classifica as ciéncias ndo segundo os objetos que supostamente
existiriam antes da prépria ciéncia — ja que o geral, neste caso, é reconhecido como
ontologicamente vazio, sem existéncia concreta — mas segundo a forma légica a partir da
qual a ciéncia elabora e delimita seu objeto. No caso, ha uma so realidade, mas dois
grupos distintos de ciéncia: as ciéncias nomoldgicas, aquelas que se interessam pela
formulacdo de leis e conceitos gerais, e as ciéncias idiogréaficas, aquelas que se interessam
pela existéncia individual, isto é, pela realidade concreta, em sua individualidade e
especificidade, pelos fendbmenos naquilo que tém de particular e irrepetivel, de
idiossincratico. A historia, obviamente, pertenceria a este segundo grupo de ciéncias. Ndo
é bem o Espirito, enquanto totalidade do ser psiquico, que estd em oposicdo a natureza,
mas a realidade singular ou, em outras palavras, a propria historia. “A realidade se faz
natureza quando a consideramos com referéncia ao geral; se faz histéria quando a
consideramos com referéncia ao particular e individual” (RICKERT, 1965, p. 92). Na
base desta distingdo esta ndo um critério material, colhido no “modo de ser” dos objetos,
mas um critério logico, atinente ao modo formal de conceptualizacdo da realidade,
generalizante ou individualizante.

Em consonancia a esta tendéncia, Weber destaca a frugalidade da tarefa envolvida
na constituicdo de uma teoria geral das ciéncias sociais, como se o “social” fosse uma
matéria inerte em torno da qual todas as demais ciéncias que dele se ocupassem estariam
imediatamente ligadas. Nao ha ai um mundo de fatos “sociais” esperando pacientemente
0 conhecimento tomar nota deles. A aproximacgdo a uma teoria do conhecimento que

encontra no método, e ndo no objeto, o seu trago distintivo € notoria em Weber:
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No las conexiones ‘de hecho’ entre ‘cosas’ sino las conexiones
conceptuales entre problemas estan en la base de la labor de las diversas
ciencias. Una nueva ciencia surge cuando se abordan nuevos problemas
con métodos nuevos, y, por esa via, se descubren verdades que
inauguran nuevos puntos de vista cualitativos (WEBER, 2001a, p. 57).

A discrepancia com a tradicdo durkheimiana é evidente. O problema central
envolvido na teorizacdo de uma ciéncia ndo corresponde a uma preliminar definicdo da
natureza de seu objeto. Corresponde, antes, a0 modo com que tais pretensdes de
cientificidade se configurardo num conjunto de métodos encarregados de oferecer uma
representacdo conceitual de determinado fendmeno. Trata-se, portanto, do velho
problema kantiano entre conhecimento e realidade, entre representacdo e coisa-em-si
(SCHLUCHTER, 1985, p. 13; GARCIA, 1943, p. 25-26). E, no fundo, a repercussio
desse problema que conduz Weber tanto a uma discriminacao entre historia e sociologia
a partir de duas respectivas logicas de formacdo dos conceitos — a generalizagdo e a
individualizacdo —, quanto a aprofundar a reflexdo sobre a natureza da representacéo
conceitual — o que se concretiza em sua teoria dos tipos ideais. No que se segue traremos
a luz a correlacdo entre essas duas questdes, almejando evidenciar ndo apenas a divisao
de tarefas entre historia e sociologia, sua importancia reciproca, como também destacar a
especificidade do modo com que cada qual oferece uma representacdo conceitual da

realidade.

De Rickert a Weber: O problema da formacéo de conceitos da existéncia individual

Uma vez considerado que Weber estd mais proximo de uma teoria que se
fundamenta sobre a particularidade l6gica da historia, fica 6bvia a dimenséo de interesse
que toma a atividade conceitual no pensamento weberiano. Antes de adentrarmos
propriamente no nucleo da teoria dos conceitos weberiana, bem como da caracterizacao
da historia e da sociologia através da forma de elaboracédo conceitual, convém abordarmos
0 problema, basilar para todo o neokantismo, da relacdo entre conceito e realidade. E
sobretudo no que toca a esta grave questao que o pensamento de Weber mais se aproxima
do neokantismo de Rickert.

O pressuposto basico que une os neokantianos € o principio analitico de formacéo
dos conceitos, 0 que marca, entre outras coisas, sua oposicdo a Hegel e ao hegelianismo
em geral. Ao contrario de Hegel, para Windelband, Rickert e Emil Lask o real ndo é
racional. Segundo Rickert, o termo “real” se refere ao empiricamente dado ou

experimentado “no qual nés vivemos nossa existéncia sensorial” (RICKERT, 2009, p.
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38-39). Esta existéncia sensorial na qual estamos inseridos € caracterizada com um
atributo que modifica substancialmente o modo da relagédo entre conceito e realidade.
Trata-se de um fluxo absolutamente singular que é continuo e heterogéneo e que, como
tal, compreende uma manifestacdo infinita a cada menor fragmento seu. Para a teoria
analitica de formacdo dos conceitos, portanto, o objeto da experiéncia imediata € a Unica
realidade, a base a partir da qual comeca a formagdo de conceitos. Mas, uma vez
consistindo numa manifestacéo infinita, esse objeto singular da experiéncia imediata ndo
pode ser reproduzido conceitualmente. Entre conceito e realidade ha um hiatus
irrationalis intransponivel. A operacdo conceitual transforma e simplifica a realidade, e
ndo a reproduz (RICKERT, 1965, p. 63). A teoria analitica de formacdo de conceitos
dirige-se contra a tese hegeliana de que 0s conceitos sdo mais reais que a existéncia
individual e contrapde-se imediatamente ao que Lask classificara, entdo, como a teoria
emanacionista da formacéo de conceitos. Segundo esta, 0 conceito ndo seria um aspecto
abstraido da realidade; ao contrério, a existéncia individual realizaria ou corporificaria o
contetdo do Conceito, do qual ela “emana”. Segue-se disSo que 0S eventos concretos
poderiam ser deduzidos dos conceitos, considerados assim ontologicamente mais ricos
gue esses eventos e, nesse sentido, como correspondendo a uma realidade superior
(OAKES, 1987. p. 439). E, entfio, contra esse emanacionismo que se dirige a teoria da
formagéo de conceitos de Rickert e, em consonéncia a ela, a de Weber.

E exatamente em func&o da tese da irracionalidade da realidade empirica que néo
fazia sentido para Rickert procurar a especificidade das ciéncias culturais no dominio da
prépria realidade, isto é, fundamentar uma classificacdo das ciéncias a partir de uma
suposta particularidade ontoldgica dos objetos ndo-naturais. Para Rickert, a realidade
empirica € uma so, e ndo se divide em objetos naturais e objetos culturais-historicos até
que o conhecimento tenha penetrado nela e operado uma especifica transformacéo
seletiva, isto €, conceitual, da realidade. As ciéncias, portanto, se distinguem pelo modo
através do qual operam a transformagéo conceitual da realidade, e ndo pela substancia de
seus objetos. Para a diferenciacdo das ciéncias, portanto, importa o principio formal que
orienta a operagdo conceitual: enquanto as ciéncias naturais consideram a realidade
empirica com relacdo ao geral, a historia e as ciéncias da cultura consideram a realidade
com relacéo ao individual segundo uma relacdo teorica com valores — ja que também a
pretensdo de representar a realidade em sua individualidade é também absurda a luz do
hiatus irrationalis entre conceito e realidade: é possivel representar ndo a individualidade

da realidade mesma (que é sempre uma multiplicidade infinita), mas apenas os elementos
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selecionados segundo um critério valorativo teoricamente orientado (RICKERT, 2009, p.
104).

Tentando superar o problema do hiatus irrationalis entre conceito e realidade sem
abandonar a concepcdo analitica de pensamento, Rickert operou uma distingdo
fundamental da qual Weber teria se apropriado: a diferenciacdo entre a manifestacédo
perceptiva concreta e a individualidade de um objeto de conhecimento. A primeira trata-

se de um “individuo”, enquanto o segundo de um “in-dividuo”.

A primeira espécie de individualidade néo é outra sendo a da realidade
mesma, e ndo chega a participar de nenhuma ciéncia. A outra espécie
de individualidade é uma determinada concepcao do real, e pode ser
apreendida em conceito. Entre a inabarcavel multiplicidade dos objetos
individuais, isto é, diferentes uns dos outros, fixa-se o historiador
apenas naqueles que, em sua especificidade individual, ou encarnam
valores culturais ou estdo em relagdo com estes (RICKERT, 1965, p.
127, traducéo nossa).

Ao conceito de uma individualidade historica — em contraposicéo a individualidade
continua e heterogénea que corresponde a manifestacdo intensiva e extensivamente
infinita da realidade — Rickert atribui ndo apenas a qualidade da unidade, da
individualidade e coeréncia, mas também e, sobretudo, a especificidade, a singularidade
com relacdo a valores, que a torna insubstituivel (RICKERT, 2009, p. 81). A histdria se
distinguiria da ciéncia natural ndo por uma substancia especifica, mas pelos seus
interesses cognoscitivos pela realidade e pela forma Idgica a partir da qual representa o
objeto do conhecimento. Embora Weber estivesse, como dissemos, mais préximo desse
tipo de fundamentacdo logica do conhecimento histérico-social, ele ndo mantinha a
mesma rigidez no que toca a separac¢do das ciéncias segundo um monopélio dos métodos,
como se a generalizacdo conceitual devesse ser atributo apenas da ciéncia natural, por um
lado, e a conceptualizacdo individual relacionada a valores atributo da ciéncia cultural.
Isso porque, tal como Rickert também foi obrigado a reconhecer, a generalizagcdo também
tem um papel fundamental para a historiografia e mesmo ao seu interesse de representar
o real em sua individualidade.

Weber, por isso, parece ter delimitado um ambito préoprio para os procedimentos
generalizantes, para o qual dava o nome de sociologia: esta, entdo, seria a disciplina
encarregada de operar as generalizagbes conceituais tdo caras as representacfes dos
fendmenos histdricos particulares, bem como de sua explicacdo causal. Vejamos, na
proxima secdo, 0 modo pelo qual Weber aprofunda a ressonancia do hiatus irrationalis
entre conceito e realidade e oferece uma resposta que intercala generalizacdo e
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individualizacdo conceitual como duas operacBes complementares de uma mesma
operacdo cientifica, fazendo da historiografia e da sociologia etapas conjuntas de um

mesmo procedimento cognoscitivo global.

A interpenetracdo e a concomitancia entre o geral e o particular

Em Weber, tal como em Rickert, também encontramos a tese de que “hd uma
infinitude intensiva em toda a variedade empiricamente dada” (WEBER, 2001c, p. 54),
bem como uma consoante critica ao hegelianismo. E a existéncia individual que, também
para Weber, ¢ dotada de auténtica realidade. O conceito geral significa sempre “um
afastamento continuo e crescente da realidade empirica e concreta que, por toda a parte,
existe apenas com caracteristicas de individualidade e particularidade” (WEBER, 2001c,
p. 4). O custo de buscar o0 que ha de comum entre as coisas seria 0 esquecimento de suas
diferencas. O objetivo da historiografia, nem por isso, pode ser o de representar a passado
tal como realmente aconteceu, tal como manda a célebre maxima de Leopold VVon Ranke.
O passado tal como realmente aconteceu corresponde a uma infinitude que ¢é
simplesmente ininteligivel e absolutamente irrepresentavel, seja pela representacdo de
carater estético, seja pela representacdo propriamente conceitual. Pelo mesmo motivo,
para Weber ndo era possivel revelar o conteddo da realidade empirica procedendo
“idiograficamente”, isto €, tdo somente oferecendo uma descrigdo e uma organizagao
narrativa do conteddo intuitivo formado pelas fontes primarias da historia. Da
historiografia Weber exige a producdo de conceitos de individuos histoéricos, tal como
Rickert o havia feito. Indo além de Rickert, no entanto, Weber exige ainda que a
historiografia também explique causalmente seus objetos e o conteddo de sua
especificidade, tarefa para a qual ele desenvolve o conhecido método da imputacéo causal
singular. Nessas duas tarefas atribuidas a disciplina histérica, ha uma decisiva
participacao da sociologia, que Weber incumbe de oferecer as generalizagdes necessarias
aos respectivos procedimentos especificamente historiograficos, quais sejam, a
individualizagdo conceitual (ideal-tipica) e a explicacdo causal singular. Vejamos, entéo,
a critica de Weber ao hegelianismo como maneira de melhor caracterizar o que ele chama

de conhecimento analitico-discursivo, ao qual pertenceria a disciplina da historia.

Partindo do sistema hegeliano, e procurando superar o0 hiatus
irrationalis entre conceito e realidade através do emprego de conceitos
‘universais’ com a conotagdo de ‘entidades metafisicas’, que seriam
capazes de abranger as coisas e 0s processos historicos individuais
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como ‘realizacdo’ e ‘emanagdo’ de um processo de devir histérico,
adotamos claramente uma concep¢do da esséncia da realidade historica
e da validade dos conceitos. Deste ponto de vista, a relagcdo entre
conceitos e realidade pode ser pensada de um modo rigorosamente
racional. Em outras palavras, pensar a relacao entre a maneira pela qual
a realidade pode ser deduzida, de modo decrescente, a partir dos
conceitos gerais, e, 20 mesmo tempo, capta-la plastica e empiricamente,
isto é, de modo a fazer com que a realidade, ao ascender aos conceitos,
nada perca de seu contelldo empirico. Neste caso, conteldo e extensdo
dos conceitos ndo se opdem; pelo contrario, sdo idénticos, ja que o
individual ndo é apenas um exemplar da espécie mas também uma parte
do todo que ¢ representado pelo conceito. ‘O conceito mais geral, do
qual tudo poderia ser deduzido, seria, a0 mesmo tempo, 0 conceito
capaz de conter maior conteudo’ (WEBER, 2001c, p. 12-13).

O tipo de relacdo entre conceito e realidade empirica expresso nessa maneira de
pensar destitui a realidade empirica, histérico-concreta, de toda a sua riqueza e variedade
diferenciais, ja que no fim das contas subsume toda uma gama de diferencas qualitativas
a um conceito geral abstrato. Isto seria supor, como Weber atesta, que 0 nosso
conhecimento conceitual tivesse caracteristicas do conhecimento matematico, atribuindo
de antemdo a relagdo entre o todo e as partes uma identidade tal qual a identidade
numérica. Seria preciso que cada fragmento da realidade empirica consistisse numa
unidade nado-diferenciada das demais para que pudessem ser diretamente correlacionadas

com outras unidades, também nao diferenciadas.

Um conhecimento conceitual deste tipo, muito distante de nosso
conhecimento analitico-discursivo, s6 seria possivel se tivesse, em
termos de analogia, as caracteristicas do conhecimento matematico.
Entendendo desse modo o processo cognitivo, surge o pressuposto, de
natureza metafisica, de que o contetdo dos conceitos pensados como
realidades metafisicas estariam por trds da realidade, a qual seria uma
emanacdo daquelas realidades metafisicas, de modo semelhante aos
teoremas da matematica que se inter-relacionam logicamente
(WEBER: 2001c, p. 12, grifo nosso).

Em Weber, o conceito é, antes de qualquer coisa, uma forma de atividade, de
elaboracdo abstrata do conteudo empirico inesgotavel. Utilizamos a palavra atividade
porque ela bem expressa o entendimento de Weber: o conceito, mesmo o abstrato, ndo
pode ter jamais uma definicdo acabada, definitiva, e se encontra sempre em atividade (€,
paradoxalmente, uma defini¢céo ainda indefinida). Como ferramenta de conhecimento de
uma realidade infinita e que esta em perpétua renovacao, o conceito ha (cedo ou tarde) de
ser sempre indeterminado pela realidade que ele proprio almeja. O hiatus irrationalis
entre conceito e realidade ndo € apenas um problema de linguagem, como se o conceito,
enquanto linguagem, ndo pudesse ser capaz de dar acesso a uma realidade ndo-linguistica
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ou trans-linguistica; mais do que isso, o hiatus irrationalis entre conceito e realidade é
também de ordem temporal, na medida em que o conceito, resistente a passagem dos
instantes e a continuidade do fluxo de qualidades heterogéneas, ndo acompanha o
surgimento de novos pontos de vista apreciativos que cada momento do devir inesgotavel
imprime (ou pode imprimir) a realidade empirica.

Almejar um sistema acabado de conceitos, ou sistema acabado da linguagem,
redunda no contrassenso de uma realidade também acabada. A formacdo de todo e
qualquer conceito esta enredada numa perspectiva axioldgica que € duplamente
complexa: seu status de avaliacdo esta implicado tanto na instancia existencial da cultura,
por um lado, quanto na instancia existencial da histéria, por outro. A instancia existencial
da cultura oferece a formacéo de conceitos o critério de significacdo a partir do qual
uma porc¢ao selecionada do devir empirico € recortada; oferece, pois, um dominio de
relevancias que constitui os fins dirigentes da atividade conceitual, dentre a infinitude de
determinacdes do objeto empirico, seleciona aquelas que sd@o significativas segundo
valores; a instancia existencial da historia, por sua vez, oferece a experimentacdo de
mudancas nos pontos de vistas apreciativos e na ordem de relevancias, seja atraves da
inadequacdo ou adequacdo a fatores contingentes sempre existentes.

Ora, um inter-relacionamento logico-causal entre as parcelas decompostas da
realidade historica so seria possivel sem maiores problemas se sua concretude empirica
fosse passivel de ser traduzida pela identidade numérica, tdo vazia de contetdo concreto
que permite, em principio, o condensamento sintético de toda infinitude numa so
representacdo, num so simbolo: uma equacdo condensada que em seu espectro incluisse
necessariamente todas. Pensando num exemplo bem simples, a grandeza
“1+1+1+1+1+1+1+1+1+1” pode ser condensada numa s6 unidade sintética “10”. E
justamente o fato de a matematica operar com unidades absolutamente idénticas o que
Ihe permite todo o inter-relacionamento I6gico entre as partes envolvidas numa mesma
proposicdo matematica — no caso, o todo. E em funcéo do pressuposto de que 1=1 que a
proposi¢do matematica “10 = 1+1+1+1+1+1+1+1+1+1” faz sentido e torna-se facilmente
inteligivel; é, pois, em funcéo de tal propriedade dos pressupostos matematicos que é
possivel que uma gama de unidades indiferenciadas seja reunida numa mesma
condensacdo sintética, representacional: “10” ¢é o mesmo, ¢é igual, a
“1+1+1+1+1+1+1+1+1+1". Em outras palavras, a substitui¢do do signo “10” pelo signo
“1+1+1+1+1+1+1+14+1+1” ocorre sem nenhum prejuizo semantico.

Muito bem; mas e a Historia? Como prescrever a ela um inter-relacionamento
logico entre seus acontecimentos, entre “causas e efeitos”, entre partes do devir total e
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real, se nela ndo conhecemos nunca unidades idénticas, mas tdo somente unidades
diferenciadas (particulares, singulares, Unicas) e demasiadamente efémeras? Nao teria ela
muito que analisar, “des-sintetizar”, desmanchar, antes de querer sintetizar algo? Que
sentido tem, em Historia, tendo em vista tais questfes, 0 pronunciamento de juizos que
em Ultima instancia contém uma inter-relacdo ldgica entre as partes que tende a ser
descrita como concebendo que algumas partes estdo causando outras? (ou levando a,
somando a, outras partes?).

Quando, por exemplo, um historiador cujo objeto de estudo refere-se, espaco-
temporalmente, a Franca de 1789, e que visa dar a estes acontecimentos um acabamento
sintético na forma de uma obra historiogréfica, ou de um conceito final que inclua em seu
espectro a representacdo pormenorizada destes acontecimentos, acaba ele por cair numa
certa analogia implicita com o conhecimento matematico. Nao é raro encontrar obras
historiograficas que tratem a causalidade histdrica a partir da suposi¢do de unidades
idénticas: o historiador, assim, divide e fragmenta a continuidade heterogénea que foi a
realidade empirica passada num conjunto de “partes”, de unidades, que estdo supostas
num mesmo conjunto total, podendo de anteméo estar relacionadas entre si na consecucao
de uma “totalidade”, representada assim como “Revolu¢do Francesa”. O conceito de
Revolucdo Francesa, que uma obra tal como essa devesse atingir, suporia que as “partes”
em histéria fossem como as “partes” em matemadtica, isto €, totalmente idénticas e
indiferenciadas, de um tal modo que o vocadbulo ou simbolo “Revolu¢do Francesa”
pudesse sintetizar um conjunto de partes (neste caso, causas e efeitos) relativos a Franca
de 1789 assim como o simbolo “l10” pode sintetizar o conjunto
“UHI+H1+H1+1+H1+1+H1+141

E essa concepcao de causalidade, que quase sempre, ainda que de maneira velada,
predominava nos estudos historicos, que Weber, em acordo com Lask, queria eliminar:
n&o, no caso, em nome da auséncia de causalidade, mas em nome de uma outra concepgao
de causalidade, que a despeito de ter que elevar-se as alturas vertiginosas da abstracéo,
como o faz a matematica, ndo pode, diferentemente dela, perder o contato com a
multiplicidade dos detalhes concretos — cuja variedade intensiva de cada parte
indetermina qualquer abstracdo prescrita ao todo e exige, antes de mais nada, uma analise.

O desmembramento em partes de um fendmeno historico apenas pode se dar
discursivamente, uma vez que o que leva de uma parte & outra ndo séo relagoes ldgicas
imediatas entre unidades idénticas, mas o gesto deliberado de um ordenamento seletivo
que envolve escolha e que emprega palavras com conteudo geral, isto &, discursivo, ao

qual ndo se aplica nem deducdo nem inducdo e nenhum outro tipo de inquirigédo légica
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que exclua a relacéo entre sentido e causalidade, entre causalidade e interpretabilidade
— 0 que, em outras palavras, ocorre em funcao da ndo-identidade/ndo-simultaneidade das
partes a que a realidade histdrica pode ser seccionada, e cuja mediatez discursiva implica
num tipo de sintese cujo estatuto representacional, descritivo, indetermina prescri¢es
abstratas na forma de conceitos gerais. Eis, portanto, o que, com Weber, chamamos acima
de conhecimento analitico-discursivo. A descricdo e a delimitacdo de entidades historicas,
cuja singularidade deveria ser irredutivel, estdio comprometidas com uma série de
generalizacOes ja presentes na propria linguagem comum, de modo que € a partir delas
que se dio todo o ulterior relacionamento “légico™ entre as entidades historicas assim
caracterizadas.

O compromisso da disciplina da histéria com o interesse cognoscitivo de oferecer
uma representacdo conceitual da realidade particular tem, desde o inicio, portanto, um
problema imenso. Rickert parece ter identificado tal problema, muito embora nao tenha
dado a ele uma solucéo ao nivel da de Weber. Trata-se da questdo da interpenetracdo e da
concomitancia entre geral e particular (RICKERT, 2009, p. 63) ou, em outras palavras,
do fato de a individualizacdo de qualquer segmento da realidade empirica depender de
um quadro de generaliza¢6es do qual, no mais das vezes, ndo temos um rigoroso controle
I6gico. Qualquer descricdo ou caracterizacdo da realidade empirica particular precisa
fazer uso sendo de conceitos gerais, pelo menos de palavras com um contetdo geral, no

mais das vezes, neste caso, impreciso e mesmo polissémico.

Centenares de términos del lenguaje usado por los historiadores
contienen tales cuadros conceptuales indeterminados que brotan de una
necesidad de expresién que se impone inconscientemente, y cuja
significacion no es pensada con claridad sino que loso puede ser intuida
(WEBER, 20014, p. 82).

Ao escrever a historia de um evento singular, o historiador lanca mdo de uma
diversidade de significagdes a partir das quais ele “substitui” e “representa” a variedade
infinita das determinagfes particulares que constituem o real em sua magnitude
inconcebivel. A citagdo acima é retirada de um trecho do famoso texto de Weber sobre a
“objetividade” das ciéncias sociais, onde ele acentua a imprescindibilidade de conceitos
tipos-ideais para uma adequada caracterizacdo da realidade empirica. Isto porque, atesta
ele, toda obra historiografica, mesmo concentrada no objetivo cognoscitivo de representar
0s eventos em sua individualidade, lida o tempo todo com conceitos gerais, muitas vezes
sem que o historiador tenha dado a esses conceitos o rigor e a precisao que apenas séo

alcancados na forma ideal-tipica. Estes conceitos gerais, sejam eles concebidos como leis
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causais ou apenas como regras gerais dos acontecimentos sociais, ou ainda como o
conjunto organizado de regularidades empiricas observadas, deveriam ser reunidos pela
sociologia na forma de tipos puros artificialmente concebidos; a razdo de ser da
sociologia, por isso, esteve atrelada aos interesses cognoscitivos da historia: era como se
Weber estivesse usando a sociologia para que esta cumprisse uma parte dos pré-requisitos
metodoldgicos necessarios a imputacdo causal em histdria. Por esse angulo, pode-se
vislumbrar o aspecto complementar que cada uma das disciplinas guarda em relagdo a
outra no esquema de Weber: nem a histéria nem a sociologia sdo disciplinas
independentes; ao que parece, o status de ciéncia a ser corroborado em ambas depende,
antes, da participagdo decisiva da outra, como uma etapa complementar sem a qual os
interesses explicativos de cada qual permanecem vazios e ndo alcancgados.

Ora, serad essa uma das fungdes essenciais atribuida a sociologia por Weber: a
sociologia se diferencia da historia ndo pelo objeto que tomam em analise, mas pela
fungéo cognoscitiva que exercem no empreendimento das ciéncias culturais, bem como

na forma de representacdo conceitual que cada qual almeja.

A Sociologia constréi — o que ja foi pressuposto varias vezes como
6bvio — conceitos de tipos e procura regras gerais dos acontecimentos.
Nisso contrapfe-se a Histdria, que busca a analise e imputacdo causal
de acOes, formacBGes e personalidades individuais culturalmente
importantes. A conceituacéo da Sociologia encontra seu material, como
casos exemplares e essencialmente, ainda que ndo de modo exclusivo,
nas realidades da acdo consideradas também relevantes do ponto de
vista da Histdria. Forma seus conceitos e procura suas regras sobretudo
também levando em conta se, com isso, pode prestar um servi¢o a
imputagdo causal histérica dos fenémenos culturalmente importantes.
Como toda ciéncia generalizadora, seus conceitos, devido a
peculiaridade de suas abstracGes, tém de ser relativamente vazios
quanto ao contetdo, diante da histérica realidade concreta (WEBER,
2004, p. 12).

A generalizagdo socioldgica, por isso, tem a funcdo primordial de oferecer a
historia um quadro de generaliza¢fes que permita a esta caracterizar a realidade empirica
para além das significac6es diluidas no contetdo geral da linguagem de senso comum da
qual o historiador faz uso constante na exposicdo dos resultados de sua pesquisa e na
propria reconstru¢cdo do passado singular. A todo tempo, o historiador faz uso de
significagbes gerais que nem sempre tomam a forma precisa de um conceito. Estado,
nacao, lingua, cultura, capitalismo, revolucdo, instituicdo, politico, e uma variedade

interminavel de palavras que, uma vez ndo concebidas numa forma ideal-tipica incorrem
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no contrario daquilo que almejam: destituem a especificidade da realidade particular, ao
invés de representa-la.

A teoria dos tipos ideais, por isso, preserva a ligacdo com a concepcgéo analitica de
formacéo dos conceitos. O conceito ndo reproduz a realidade, e o conhecimento, em geral,
ndo mantém nenhuma vinculacdo imediata com a realidade. Um conceito ideal-tipico de
Estado, por exemplo, ndo diz respeito a uma forma que subsumi todos os Estados ja
existentes e ainda por existir. Ele ndo sintetiza as caracteristicas que todos os individuos
incluidos em sua extensdo apresentam e menos ainda suas caracteristicas médias. Um
conceito ideal-tipico de Estado, ao contrario, consiste numa construcao artificial que, a
luz de um critério valorativo explicito, reine aquilo que é significativo: trata-se, portanto,
de uma abstracdo que deve permanecer em sua forma pura, que deve servir para aferir o
desvio dos casos particulares em relacédo a esse tipo puro artificialmente construido. Sua
funcdo, portanto, é tdo somente heuristica, e ndo representacional. Apenas em casos
limites o fendmeno particular empirico poderia reunir todas as caracteristicas
selecionadas no tipo-ideal de Estado. O historiador deve confrontar o evento individual
empirico com os tipos ideais abstratos artificiais e irreais: com isso, ele ndo alcanca uma
reproducéo integral do evento particular, o que é impossivel, mas alcanca exatamente um
extrato de especificidade daquele objeto individual no que diz respeito aos valores em
torno dos quais o tipo abstrato com o qual é comparado foi construido. Os tipos ideais,
portanto, podem ser tanto de carater geral quanto individual. Um conceito ideal-tipico de
“Estado” ¢é necessario a formagdo de um conceito ideal-tipico de “Estado francés no pos-
guerra”. Este ultimo, por sua vez, se tratando de um tipo ideal de individualidade
historica, fica ao encargo da disciplina da historia, sabendo que também ele reline apenas
algumas caracteristicas selecionadas daquela complexidade infinita que consiste nos
processos reais da vida politica e institucional a que diz respeito.

Uma vez que o0s tipos ideais podem assumir tanto a forma da generalizacéo e da
individualizagdo e que, além disso, esses diferentes tipos de tipos ideais devem estar
conjugados numa mesma operacgao cognoscitiva, Weber amplia a teoria dos conceitos. Ja
que entre conceito e realidade ndo ha nenhum vinculo imediato, o conceito assume
sempre a forma de uma imagem, uma imagem verbal: a forma pela qual o conhecimento
transforma a realidade infinita em um conceito inteligivel é a forma de uma imagem
mental e discursiva. Diz Weber: “O termo conceito ¢ usado por mim para designar cada
imagem mental, mesmo sendo individual. Esta imagem mental foi construida por meio

da elaboracdo logica das variedades empiricas” (WEBER, 2001c, p. 5). Ou, ainda, que
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Trata-se de um quadro de pensamento, ndo da realidade historica, e
muito menos da realidade ‘auténtica’; ndo serve de esquema em que se
possa incluir a realidade a maneira de exemplar. Tem, antes, o
significado de um conceito-limite, puramente ideal, em relagdo ao qual
se mede a realidade a fim de esclarecer o contetdo empirico de alguns
dos seus elementos importantes, e com o qual esta € comparada. Tais
conceitos sdo configuragdes nas quais construimos relagoes, [...] que a
nossa imaginacdo, formada e orientada segundo a realidade, julga
adequadas. [...] a natureza discursiva do nosso conhecimento, a
circunstancia de apenas captarmos a realidade através de uma cadeia de
transformacdes na ordem da representacdo, postula este tipo de
taquigrafia conceitual (WEBER, 2001, p. 140).

A generalizagdo sociologica, como um tipo de “imagem mental” logicamente
elaborada, tem a funcdo heuristica de, ao ser comparada com o devir continuo e
heterogéneo que compreende a realidade em sua diferenciacdo infinita, permitir a
observacdo de outros elementos e caracteristicas causais que atuaram no devir real e nao
estavam inclusos na extensdo do conceito geral e, assim, alguns aspectos da
heterogeneidade do devir real podem ser evidenciados a partir de uma homogeneidade
tedrica e abstratamente produzida. A individualizacdo conceitual, por sua vez, tem 0
objetivo de trazer a tona estes desvios do conceito geral que se concretizaram em
determinados casos particulares, acentuando a representacdo dessa especificidade em
torno do tipo puro idealmente construido. Dai a irredutivel relacdo de complementaridade
entre sociologia e historia, divididas assim naquela que, ao menos na tradi¢do weberiana,
é a principal tarefa do conhecimento cientifico: a formacao de conceitos. Mas ha ainda
uma outra questdo ndo menos essencial: a explicacdo causal. Vejamos, a titulo de
conclusdo, o0 modo da relacdo entre historia e sociologia no que toca a andlise causal

singular.

A explicacdo causal dos fendbmenos particulares

E riquissima a concepcao de causalidade historica circunscrita e delineada na obra
de Weber. Ela esta em completa consonancia a sua teoria da formacéo de conceitos,
exposta acima, bem como da integracdo entre generalizacdo socioldgica e
individualizagdo histdérica. Uma vez considerado o hiatus irrationalis entre conceito e
realidade empirica, anula-se de antemao a hipdstase de qualquer filosofia da historia, de
qualquer sentido ou orientacdo prescrita a totalidade dos acontecimentos. As
generalizagGes conceituais, na medida em que se caracterizam pela relagéo entre coisas a

partir de caracteristicas comuns, regulares ou recorrentes, ignora e abstrai a enorme
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riqueza substantiva que constitui o real em sua diferenciacdo concreta. Disso se segue que
o liame entre um evento e outro, que define um como causa do outro, ndo € um liame que
pode ser expresso numa relacdo de deducdo e nem de inducdo. Além disso, também, este
liame ndo se deixa traduzir pela sucessdo temporal, identificando a causa de determinado
evento com aquele que é seu antecedente na linha de sucessdo temporal. Uma vez que
cada fragmento da realidade empirica potencialmente esta sujeito a variadas descricoes,
e uma vez que cada recorte descritivo/interpretativo do passado € constituido a partir do
“ponto de vista qualitativo” que a posigdo existencial do historiador sugere, a causalidade
historica é, para Weber, uma relacao do particular com o particular, ainda que a divisao
qualitativa da realidade em particulares esteja comprometida com o todo inabarcéavel da
historia; este particular, entretanto, s6 ganha unidade na forma conceitual de um individuo
historico (um tipo-ideal, pois), e é por isso que se trata de um liame qualitativo® entre os
eventos e ndo de um liame temporal-espacial. E exatamente esse limite qualitativo que
livra a histdria de se reduzir a uma representacdo da ordem cronoldgica dos eventos, que
necessariamente suporia, assim, que o evento antecedente é a causa do consequente; e é
por isso gque eventos distanciados em termos do tempo fisico objetivo podem ser postos
numa relacdo de afinidade causal. Nesta concepcdo de causalidade ha a recusa de toda
filosofia da histdria que postule um inicio absoluto para os objetos historicos: fenbmenos
que sé ganham significacdo histérica na modernidade, por exemplo, podem ter suas raizes
genealdgicas em periodos muito anteriores, como no caso da genealogia da secularizacdo
esbocada por Weber (MARRAMAO, 1994, p. 47-48). A causalidade historica, deixando
de ser entendida como uma teleologia entre causa e efeito, passa a ser entendida como
uma relacdo de “favorecimento” causal entre individualidades histdricas. Deixa de ser
uma relacdo que vai do geral ao particular, como no método dedutivo, ou do particular ao
geral, como no método indutivo, para tornar-se uma relacdo do particular ao particular.
Sao, pois, os individuos histdricos e as entidades historiograficas conceitualmente
construidos que definem a escala das mudancas temporais que a historia torna seu objeto,
e ndo o contrario. E por isso que uma histéria cultural do capitalismo néo esta presa a uma
historia da crise econdmica do periodo medieval, e pode retroceder até os confins que
remontam a formacao da pratica ascética como meio de salvacdo de algumas religides
proféticas de carater ético. A mudanca temporal ndo se mede com unidades idénticas do
tempo fisico, mas com unidades qualitativas prefiguradas conceitualmente na forma de
“individuos histdricos”. E € assim que coisas tdo distintas como a unidade ideal-tipica
“ética do protestantismo ascético” pode ser posta em relagdo com outra unidade ideal-

tipica “‘espirito’ do capitalismo”. “O liame dinamico entre fenomenos qualitativamente
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diferentes” (WEBER, 2001c, p. 98) que define a causalidade historica restaria dissolvido
e esvaziado tdo logo alguém quisesse fazer dele uma expressdo de relagdes temporais
medidas a partir das unidades do tempo fisico espago-temporal.

Ndo podendo nos estender indefinidamente sobre um tema tdo rico,
apresentaremos de forma breve o esquema da analise causal singular, evidenciando o
papel fundamental desenvolvido pelas generalizaces ideais-tipicas construidas pela
sociologia. Para tal, dividiremos a explicacdo causal em histéria em quatro fases
integradas e, aqui, demasiadamente simplificadas: a) A selecao da variedade empirica, b)
A modificacdo imaginaria do devir, ¢) a avaliacdo comparada e d) a imputacao causal.

a) Tendo em vista essa concepc¢do de causalidade histérica, o primeiro passo da
andlise causal singular é a delimitagdo dos individuos historicos entre os quais se quer
observar a relacdo de afinidade e favorecimento causal. Trata-se, portanto, da selecdo
ideal-tipica das sequéncias de eventos a serem inclusos na exposicao historiografica. Em
outras palavras, trata-se da propria definicdo do explanandum da investigacao histérica,
isto é, do curso de acontecimentos que segue de um estado inicial A para um resultado B
e que precisa ndo apenas ser representado em sua especificidade, mas também ser
explicado (RINGER, 2002, p. 168-169). Trata-se de um isolamento conceitual
relacionado a valores que impde limites e balizas a curiosidade historica. Como vimos, a
sociologia desempenha um papel fundamental nessa etapa uma vez que a caracterizagdo
dos objetos histéricos individuais carece de termos e conceitos que tenham um contetdo
geral; é a sociologia que tem a funcdo, entdo, de fornecer as generalizacGes
imprescindiveis a caracterizagdo das variaveis historicas individuais.

b) Em seguida, o historiador opera uma modificagdo “imaginaria” — ela também
ideal-tipica, portanto — do curso de acontecimentos delimitado na etapa inicial. Ele isola
e individualiza fatores hipoteticamente significativos naguele desenvolvimento que leva
de A até B, alterando de modo ideal-tipico aquela sequéncia: subtraindo, por exemplo,
aquele fator hipoteticamente significativo. Nesta etapa se evidencia o carater probabilista
da teoria da causalidade tal como Weber a entende. Nela o historiador constrdi cursos
alternativos do devir que leva de A até B, subtraindo artificialmente um ou outro fator
que ele julga, na forma de uma hipotese, serem fundamentais a especificidade do referido
desenvolvimento.

c¢) No que seria uma terceira fase da analise causal singular, o historiador compara
o tipo construido na etapa anterior como uma possibilidade objetiva e analisa, segundo o
conhecimento nomoldgico que reune sobre situagcbes semelhantes, 0s provaveis

resultados daquele processo de devir caso aquele fator hipoteticamente significativo ndo
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tivesse existido. Nesta etapa, portanto, o historiador elabora questdes quanto ao que
poderia ter acontecido no processo historico caso aquelas especificas variaveis estivessem
ausentes. Aqui se evidencia o carater contrafactual da teoria causal de Weber. Ora, é nessa
etapa que ha uma segunda participacdo decisiva do método sociolégico em
complementacdo ao histdrico. Participando uma primeira vez na constituicdo dos
individuos histéricos, as generalizagdes socioldgicas e o conhecimento nomoldgico
reunido e sistematizado pela sociologia volta a servir a producdo do conhecimento
historico. Com ele o historiador tem condicdes de supor o que teria acontecido caso
determinadas variaveis historicas estivessem ausentes de determinado decurso particular
do devir.

d) E somente a partir desse conhecimento nomolégico que o historiador pode
imaginar o que teria acontecido caso aquele determinado fator, isolado ideal-tipicamente,
ndo tivesse existido. Uma vez munido do adequado conhecimento socioldgico, o
historiador pode avaliar em que medida a auséncia ou a alteracdo hipotética de algum
fator acarretaria também a transformacao e a alteracdo da cadeia de acontecimentos que
leva até B, de modo que o resultado final fosse outro e ndo B. Neste caso, ele pode imputar
contrafactualmente aquele fator hipoteticamente alterado (na forma de uma possibilidade
objetiva) como causalmente significativo para a consecugéo de B, uma vez que sem ele o
estado de coisas final seria provavelmente diferente de B.

Pois bem, este modelo de causalidade se afasta definitivamente de qualquer tipo de
investigacdo que suponha a causa de determinada particularidade concreta esteja em
ligacdo imanente com um conceito geral ou, ao contrario, numa ligacdo imanente com
eventos antecedentes passiveis de serem representados intuitivamente como uma
sequéncia entre causa e efeito. Qualquer “resultado” historico, qualquer explanandum que
seja entdo tomado como objeto de investigacdo historica, pode retroceder a um sem-
namero de causas que Ihe foram anteriores no tempo, e um modelo causal que assim
pretendesse explicar um resultado particular do devir, certamente estaria a reduzir o devir
inesgotavel a uma péalida representacdo sensitiva. A causalidade historica, por isso, esta
submersa numa margem de indeterminagdo que é intransponivel porquanto a sequéncia
de mudancas temporais que se quer explicar ndo tenha passado. Somente depois de ter se
tornado passado, € que o entendimento do historiador pode voltar retrospectivamente a
ela e, isolando o resultado que quer explicar, procurar fatos particulares que tenham
favorecido sua idiossincratica ocorréncia. O que a causalidade histérica explica, portanto,
¢ em que medida determinada ocorréncia particular favoreceu o surgimento de outra

determinada ocorréncia particular. O explanandum historico, nessa medida, tem a forma
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de um lance de dados: comporta um namero restrito de possibilidades que podem ser
traduzidos pra uma margem de probabilidade, mas antes que os dados tenham parado de
rolar é impossivel dizer ao certo seu resultado, ainda que se os tenham lancado j, antes,
infinitas vezes. Se, por um acaso, o investigador dos langcamentos de dados perceber que
um resultado (considerando a igual probabilidade de varios resultados diferentes) foi mais
frequente que os demais, ele pode retrospectivamente buscar quais causas especificas
favoreceram aquele resultado, e explicar por que o nimero 5 foi mais frequente que o0s
demais numeros, representando um desvio da sequéncia esperada. Ora, é a explicacédo
deste tipo de desvio que caracteriza um explanandum historico. Descobrindo um eventual
peso extra no lado do nimero cinco do dado, o investigador pode imputar causalmente o
desvio aquele peso. No caso da histéria, os dados ja rolaram e o historiador “conhece” o
resultado daquele lance de possibilidades. Ele, entretanto, precisa retrospectivamente
delinear as vérias possibilidades que estavam em jogo durante o rolar dos dados, durante
a vivéncia existencial do devir empreendida pelos atores histéricos que estdo sob o foco
da analise. Apos entdo definir um conjunto de possibilidades objetivas que poderiam ter
dado origem a um outro “resultado”, o historiador tem melhores condi¢gdes de entrever as
provaveis causas da especificidade do resultado conhecido e inicialmente descrito,
aquelas que em maior e menor grau favoreceram que o resultado fosse aquele e néo outro.
Investigando as possibilidades em conflito e as requisi¢des que sua existéncia real teria
feito a historia, o historiador pode, enfim, discernir as particularidades do devir real que
o fizeram resultar do lance de dados da histdria, “vencendo” outras possibilidades. O
historiador, assim, explica o que aconteceu a partir da explicacdo do que ndo aconteceu e
porque ndo aconteceu.

E esta sequéncia de passos l6gicos que da & disciplina da historia um terreno
préprio e especifico, apesar de todos os estreitos limites que mantém ora com teorias
auxiliares (como as da sociologia), ora com as criagfes artisticas, como 0s romances
literarios. A defesa de Weber, nesse sentido, ndo pretende ignorar essas aproximacoes
ndo soO pertinentes, como latentes. Em nenhum momento nega ele que a histdria ndo seja
essencialmente dependente da exposigdo narrativa que a aproxima aos géneros literarios.
Assim como nédo nega a funcéo essencial desempenhada pelas conceitualizacdes gerais e
tedricas empreendidas por disciplinas auxiliares como a sociologia. Embora a forma
narrativa e a utilizagdo de teorias sociolégicas integrem os fundamentos da disciplina da
historia, sendo por isso meritérios da mais incessante reflexdo, eles nem por isso
caracterizam a especificidade da disciplina da historia: o que delimita a especificidade da
disciplina da historia e, nessa medida, de uma obra historiografica, consiste em sua logica
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explicativa corroborada no método da imputacao causal e que, nessa medida, a diferencia

tanto da sociologia quanto da descricdo literaria dos acontecimentos historicos.

E quando, de acordo com a forma de sua exposi¢do, o historiador
transmite ao leitor o resultado l6gico do seu juizo causal histérico sem
explicitar os fundamentos cognoscitivos, sugerindo-lhe o decurso dos
fatos, em vez de raciocinar ‘pedanticamente’, a sua representacdo sera
um romance historico, ndo uma comprovacao cientifica, se falta o
esqueleto firme da imputacéo causal por tras da apresentacao artistica
externamente bem modelada. E este esqueleto, exatamente, que
interessa para o arido modo de consideracdo da logica, pois também a
exposicdo historica exige ‘validade’ como ‘verdade’ e esta ‘validade’
diz respeito aquele importantissimo aspecto, o Unico que consideramos
até agora, qual seja, o regresso causal que apenas pode alcancar tal
validade se, em caso de questionamento, saiu honrosa da prova daquele
isolamento e daquela generalizacdo dos componentes causais
singulares, pela aplicagdo da categoria da possibilidade objetiva e pela
imputacdo causal possibilitada dessa maneira (WEBER, 2001b, p. 202,
grifo nosso).

A Historia, portanto, ndo abre méo sequer do atributo artistico que constitui a obra
historiografica enquanto artefato literario. A despeito disso, entretanto, a obra
historiografica possui uma estrutura explicativa, mais que simplesmente representacional,
dentro da qual ela exerce “pedanticamente” uma argumentacao explicativa. Ora, ¢ essa
I6gica explicativa que torna a historiografia uma espécie mais préxima de género
“ciéncia” do que do género “arte” ou “literatura”. Para essa logica explicativa que leva a
historiografia para além dos atributos de artefato literario, a sociologia da contribui¢fes
fundamentais em distintas ocasides da operacgdo historiografica. O estatuto da disciplina
da historia, como um tipo de investigacdo metodica dos processos temporais de mudanca
social, s pode ser corroborado com a ajuda dessa outra disciplina que, concentrada na
generalizacdo e no estabelecimento de quadros conceituais tipologicos, permite a

dissecacdo analitica do objeto historico.

Consideragdes Finais

Esta maneira com que Weber entendeu a relagdo entre historia e sociologia
certamente néo é a Unica. Ela, entretanto, tem a vantagem de dar a ambas as disciplinas
um potencial renovador inesgotavel: novos conceitos e generalizagdes sociologicas
possibilitardo sempre outras analises histdricas e, por sua vez, novos interesses de
conhecimento por novas individualidades histéricas suscitardo sempre outras

formulacGes teoricas de conceitos gerais. Weber, portanto, ndo especifica 0 modo como
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esta ou aquela teoria sociologica pode contribuir com a formacéo de conceitos historicos
e com a andlise causal singular, mas, ao contrério, ele delimita a forma geral da relacéo
entre as duas instancias disciplinares, deixando em aberto o variadissimo conteddo que
essa forma pode assumir na pratica investigativa.

A proficuidade dessa relacédo interdisciplinar, entretanto, ndo € o Unico argumento
que a justifica. Para a historiografia, entendida weberianamente, ela é imprescindivel nas
duas funcgBes cognoscitivas a que a principio se presta: qual seja, a representacdo e a
explicacdo de individualidades historicas conceitualmente articuladas. No que diz
respeito a primeira funcéo, a da representacdo e da constituicdo das entidades historicas
particulares, a sociologia participa decisivamente com o fornecimento de quadros
conceituais dentro dos quais se possam situar as qualidades particulares dos objetos
considerados, livrando a representacdo de suas respectivas particularidades das
significacbes imprecisas que flutuam no senso comum e no uso ordinario da linguagem.
No que diz respeito a segunda funcdo, a da explicacdo e da atribuicdo de causas da
singularidade a ser representada, a sociologia fornece o conhecimento nomoldgico sem o
qual seria impossivel tracar os desvios que o devir real assumiria caso dele estivessem
ausentes uma ou outra variavel individual e ideal-tipicamente considerada. Pode-se dizer,
confirmando as hipdteses levantadas ao inicio de nossa exposicao, que a historia, sem 0s
conceitos gerais produzidos pela sociologia, tornar-se-ia tdo somente descritiva e, mais
especificamente, o faria num sentido ficcional ou mesmo ingénuo com relacdo ao que é
descrito. Por outro lado, a sociologia, sem os fendmenos particulares tornados
significativos pela vida cultural, isto é, sem os fendmenos historicos, seria completamente
vazia de conteldo e se constituiria como um tipo de conhecimento com pretensdes
analogas as da matematica pura, o que sem duvida alguma constituiria derradeiro absurdo.
Etapas distintas de uma mesma e complexa operacao cognitiva, historia e sociologia estdo
unidas no enfrentamento de um problema comum, sobre o qual cada uma dessas
disciplinas toca num viés diferente e complementar: o problema do hiatus irrationalis

entre conceito e realidade empirica.
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Notas

! Durkheim caracteriza o fato social, isto €, o objeto eminentemente socioldgico, como todo o tipo de regra
comportamental que ultrapasse a esfera do comportamento individual, prestando coercitivamente uma
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forma trans-individual ao comportamento dos individuos. “E um fato social toda a maneira de fazer, fixada
ou ndo, suscetivel de exercer sobre o individuo uma coacédo exterior; ou ainda; que é geral no conjunto de
uma dada sociedade tendo, ao mesmo tempo, uma existéncia propria, independente das suas manifestacdes
individuais” (DURKHEIM: 1983, p. 92 ¢ 93). Ora, é evidente a ligagdo ndo apenas de toda a historiografia
dos Annales ao objeto socioldgico tal como designado por Durkheim, e de uma consequente (con)fusédo
entre fato social e fato histdrico em algumas tradicdes historiograficas (REIS: 2004).

2 Dai sua rotulagdo como neokantianos, tendo em vista o objetivo de levar o projeto kantiano de
fundamentagdo da natureza para o dominio da ndo-natureza, da Historia e da Cultura.

3 Ora, deve-se ressaltar, contudo, que o estreitamento que o tema ganha em Rickert é a consequéncia logica
de seu ponto de partida na teoria do conhecimento.

4 Assim, o problema pelo histérico, em Dilthey, é o problema pelo ser-histérico, enquanto em Rickert é
mais propriamente pelo conhecer histérico. O primeiro ultrapassa, portanto, os limites da problemética da
histéria-ciéncia. Marcuse demonstra como a teoria da historicidade de Dilthey encontra sua base na
ontologia hegeliana do Absoluto e do Espirito Objetivo. Segundo ele, “a concepgdo do sentido ontoldgico
da vida humana como historicidade e sua definigdo como ‘Espirito’ estdo intimamente ligadas a um tipo de
fundamento filosofico que extrai o sentido do Ser a partir da ‘ideia de vida’ e afirma o suceder do ser em
geral como ‘mobilidade vivente’: a mobilidade da vida humana é apenas um modo privilegiado desse
suceder/vir-a-ser” (MARCUSE: 1972, p. 14 e 15, tradugdo nossa). Uma vez declarando a supremacia da
epistemologia sobre a ontologia, Rickert ndo tinha porque procurar a especificidade da histéria sendo no
plano conceitual, l6gico.

5 Ndo ¢ demais lembrar que a palavra “légico”, aqui, refere-se to somente ao nivel conceitual das
elaboragdes discursivas, a teoria da formacdo dos conceitos.

® Ora, esse liame qualitativo deriva justamente do fato de que as unidades de sentido que compde a narrativa
histérica, ou, na linguagem pratica do historiador, as entidades historicas que estdo postas em relagdo numa
obra historiografica, sdo unidades qualitativamente heterogéneas, e cuja conexao entre si ndo poderia se dar
tdo diretamente como a das unidades em matematica ou das unidades idénticas do tempo objetivo.
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